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Aklagare

Assistentaklagare Madeleine Nordvall
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Box 924
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Mailsigande
Semisjaur-Njarg Sameby
c/o Anders-Erling Fjillas
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Foretradd av dklagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms f6r

Djurplageri, 16 kap 13 § brottsbalken
2019-11-27

Pafoljd m.m.
Villkorlig dom

Skadestand
NN ska betala skadestand till Semisjaur-Njarg Sameby med 4 820 kr jimte rinta pa beloppet
enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 28 november 2019 till dess betalning sker.

Brottsofferfond
Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Skeppsbrogatan 43 mandag - fredag Box 849 lulea.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 971 26 Lulea Webbplats

0920-29 55 00 https://www.domstol.se/lulea-tingsratt
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Ersittning

Karoliina Ikonen Simu far ersittning av staten med 29 391 kr. Av beloppet avser 20 909 kr
arbete, 2 310 kr tidsspillan, 294 kr utligg och 5 878 kr mervirdesskatt. NN ska betala 11
000 kr av denna kostnad till staten.
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

Aklagaren har begirt att NN ska démas {61 djurplager: alternativt brott mot

renndringslagen enligt foljande pastaenden.

Djurplageri (16 kap. 13 § brottsbalken)

NN har utsatt renar fr lidande utan att det fanns godtagbara skil. Det hinde
den 27 november 2019 pé Riksvig 95 vid Jickvik, Arjeplogs kommun. NN har
jagat renar med lastbil sd att renarna tvingats fly mer dn 200 meter lings en hal
vintervig i en hastighet av mer 4n 30 km/h f6r att inte bli pdkorda.

NN begick girningen med uppsat eller av grov oaktsambhet.

Apnsvarsyrkande i andra hand — brott mot rennaringslagen (94 § forsta stycket 1 1971:437)
I andra hand har NN genom agerandet som besktivs ovan, pa tid och plats som
anges ovan, med uppsit eller av oaktsamhet skrimt eller ofredat renar inom
omrade dir renskotsel varit tilldten.

Semisjaur-Njarg Sameby har begirt skadestind av NN med 15 640 kr jaimte rinta
enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran dagen for brottet till dess betalning sker. Av
beloppet avser 10 800 kr ersittning for dagsverke, 2 400 kr skoterersittning och 2 440

kr bilersittning. Kostnaderna avser arbete som gjorts med anledning av brottet.

NN har fornekat brott enligt bade forsta- och andrahandsyrkandet. Han har motsatt
sig skadestandsskyldighet och har inte godtagit nagot belopp som skiligt. Han har

vitsordat rintan frain och med den 28 november 2019, da atgarderna utférdes.

UTREDNING

NN har horts.

Pa aklagarens begiran har forhor hallits med malsiganden Anders-Erling Fjallas och
med vittnena Julia Omma och Per Jensen. Per Jensen har horts som partssakkunnig,
Som Ovrig bevisning har aklagaren lagt fram fotografier fran mitning av stricka och
hastighet, skirmdump fran NNs Facebooksida, karta 6ver vigstrickan,
sammanfattning av viderleksférhéillanden, utlitande fran Per Jensen och en

filmsekvens fran handelsen.
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NN har dberopat skirmdumpar 6ver den totala arsmedelsdygnstrafiken pa aktuell
vigstricka samt av arsmedelsdygnstrafiken pa samma plats avseende tung trafik. Han
har dven lagt fram en skirmdump fran Sveriges radio avseende forekomst av varg i

omradet i november 2019.

Inledningsvis har féljande framgétt. NN arbetade under den aktuella tiden for ett akeri
som lastbilschauffér. Den aktuella dagen befann han sig 1 en lastbil lings vig 95, innan
Jackvik, i riktning mot den norska grinsen. I den filmsekvens som aklagaren har
aberopat, som dr filmad fran ett fordon, syns ett tjugotal renar springa pd vigen
framfor fordonet. Det tutas och nagon sager “de blir aldrig trotta — detta kommer att vara
Norrlands mest viltranade renar som jag haller pa att pressa dem”. Filmen publicerades 1 en
Facebookgrupp samma dag. NN har vidgitt att det var han som framforde lastbilen

och filmade sekvensen. Det var dven han som publicerade filmen pa Facebook.

Under utredningen har poliser provkort strickan med hjilp av koordinater och
kartbilder. Fem mitningar dokumenterades med s.k. triptracker. Polisernas slutsats ar
att strickan, pa vilken korningen efter renarna skedde, var ungefir 240 meter. Strickan

provkordes i den ungefirliga hastigheten om 36 km/tim.

Aklagaren har dberopat sakkunnigutlitande av Per Jensen, av vilket bla. féljande
framgar. Enligt Per Jensens bedomning har renarna vid jakten utsatts for en akut
stressupplevelse som varit férenad med skrick och lidande. Lidandet bedéms ha
pagatt under den halvminut som jakten pagick och att en kvarvarande effekt sannolikt
kvarstatt upp till en halvtimme. Han har bl.a. anfort att det inte rader nagon tvekan om
att hindelsen utlost en akut stressreaktion hos de jagade renarna. Att renarna befann

sig 1 en grupp har férmodligen minskat de lingvariga konsekvenserna.

Aklagaren har lagt fram bevisning rérande temperatur och snédjup den aktuella dagen.

Forsvaret har lagt fram bevisning om trafikintensiteten pa den aktuella strickan. Av

denna framgar att det 1 genomsnitt passerar 501-1 000 fordon per dygn pa vigen.
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Rorande tung trafik, ror det sig om 51—1 000 tunga fordon per dygn. Den 7 november
2019 rapporterades det pa Sveriges Radio att tvd vargar sparats i Norrbotten. I
trakterna av Moskosel sikrades DNA fran en hanne. Vidare siktades dven varg mellan

Arvidsjaur och Arjeplog.

De hérda har berittat bla. f6ljande.

Anders-Erling Fjillas: Pa filmen framgar att renarna fatt springa 1 en relativt hog
hastighet pa ett hart underlag, vilket renens klov inte 4r liampad f6r. Det finns en risk
att renar skadar leder, senor eller att de skadas nér de hoppar av vigen i snédjupet.
Vidare kan en stressreaktion leda till att renarna gor av med onddig energi, vilket kan
innebira en risk for att draktiga vajor kastar kalv. Julia Omma identifierade platsen
utifran filmen och en sokinsats inleddes for att hitta renarna. Det fanns ett behov att
sikerstilla att inga renar tagit skada. Det tog fyra renskotare en dag att spara och
kontrollera renarna. For eftersdksarbetet samt for arbetet med identifiering av
brottsplatsen har begirts dagsverke for fyra respektive tvd renskétare samt
skoterersittning och bilersittning. Beloppen dr himtade fran sametingets normer for
arbeten med skadeférebyggande atgirder. Nir renarna patriffades konstaterades inga
skador eller annat avvikande beteende. Fran platsen dir man enligt lokalmedia gjort

iakttagelser av varg till betesmarkerna dr det ungefir tolv mil.

NN: Det var en normal arbetsdag. Utanfor Jackvik kom han fram till renflocken. Han
sag den pa langt hall och stannade lastbilen. Flocken blev stiende pa vigen och han
tutade pa dem utan att nagot hinde. Flocken bérjade sedan springa lings vigen,
ungefir 100—150 meter, och stannade sedan till igen. Han stannade lastbilen igen och
vintade pa att flocken skulle limna vigbanan. Nir flocken ater igen borjade springa
pa vagen bestimde han sig for att testa att kora om dem. Han sag en lucka pa héger
sida. Han filmade detta, vilket han gjorde 1 skimtsyfte, fOr att driva med sérldnningar i
en Facebookgrupp. Flocken borjade tippa till luckan och rorde sig dt vinster. Han
tutade for att fa till omkoérningen. Han avslutade filmen och omkorningsférsdken.
Renarna stannade till efter 30—40 meter. Vissa av dem klev av vagen och andra blev

staende. Han korde f6rbi dem och stannade till 100 meter lingre
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fram for att publicera filmen. Han noterade da att renarna gick ut pa vagen igen och
nosade pa vigbanan. Han sag inget onormalt med flocken. Han tror att han korde i en
lagre hastighet 4n 30 km/tim men han hade inte sin uppmirksamhet pa
hastighetsmataren. Polisens uppskattning av genomsnittshastigheten kan stimma.
Anledningen till att han sa att renarna ’skulle bli Norrlands mest trinade renar” var f6r
att sdga nagot provocerande i syfte att fa i gang en diskussion i Facebook-gruppen.
Han fick bade positiv och negativ respons pa inlidgget. Han har inget emot renar. Han
tror att snddjupet var omkring 1015 cm lings vigen och att temperaturen var cirka 15
minusgrader. Det var inte ishalt underlag. Den aktuella vigstrickan ir en
varutransportled mellan Sverige och Norge och saledes viltrafikerad. Det dr ofta renar
i narheten. Han dngrar hindelsen och anser att det dr en av de dummaste saker han
gjort. Han moétte renar bade fére och efter hindelsen med filmklippet. De rérde i

skogspartier, 1 diken och 6ver plogkanter obehindrat.

Per Jensen: Han ir professor i etologi. Han forskar om djurs beteende, djurvilfard
och stress frimst hos domesticerade djur. Han har granskat filmen 1 fraga och skrivit
sakkunnigutlatandet. Renen ar ett utpriglat flyktdjur och ir evolutionirt anpassat att fly
fran predatorer. Lastbilen har i detta fall framstatt som en predator f6r renarna. Det
finns omfattande vetenskaplig litteratur om vad som hander hos djur nir de upplever
ett hot. Han bedémer att renarna utsatts for en akut stressreaktion som har forsvirats
av att de inte kunde limna vigbanan. Det gar inte att utldsa nagot beteende hos
renarna i1 6vrigt. Skrickupplevelsen hos ett diggdjur som utsitts for detta typ av hot ar
sannolikt liknande som den som minniskor upplever. Det akuta stresspaslaget
paverkar det autonoma nervssystemet, vilket paverkar bl.a. andhimtning och
blodtryck. Det finns vidare en lingsammare stressreaktion — ett paslag pa hypofys-
binjure-axeln som reglerar frisittning av hormoner, framfér allt kortisol. Detta paslag
cirkulerar 1 blodet 1 ungefir en halvtimme efter en stressupplevelse och kan leda till
beteendeférindringar under lika lang tid. Det finns sannolikt individuella olikheter hos
djuren. Han har ingen kinnedom om trafikintensiteten pa den aktuella vagen. Renar
kan sannolikt vinja sig vid trafik, men han tror inte att de skulle kunna vinja sig vid att
bli jagade av fordon. Han har inte forskat om renar specifikt och han har inte

kvalitetssikrat sin bedomning med nagon som ir sakkunnig om renar. Han har dock
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svart att tro att det finns nagon med stérre sakkunskap om djurs stressreaktioner dn

han och han anser att hans kunskap ir tillricklig for en stressbedémning,

Julia Omma: Det bedrevs rensamling i omradet 1 vilken hon deltog. Den 27
november 2019 fick hon ett samtal av en vin som frigade om hon sett filmen. Nir
hon fick se filmen kinde hon omedelbart igen platsen. Hon sékte pa sociala medier
och fick fram namnet pa ett akeri, som hon tog kontakt med. Bolagets VD kontaktade
henne och bekriftade att han kinde till hindelsen och att detta skett mellan Jackvik
och Arjeplog. Hon blev jitteledsen. Dagen dérpa begav hon sig till platsen och hon var
helt siker pa den 6verensstimde med platsen pa filmklippet. Hon hittade renspar och
av dessa framgick att renarna hade sprungit. Hon féljde sparet for att se om hon kunde
hitta ndgon déd ren, men dterfann ingen. Hon dr medlem i Semisjaur-Njarg Sameby
och de har en samlingsplats 6—7 km frin platsen. Merparten av renarna i omradet
tillh6r samebyn. Pa filmen kan hon dock inte se att det var samebyns renar. De
samlade ithop renarna och vissa av dem var stressade — det 4r dock omojligt att siga om
det var samma renar som framgar pa filmen. En renhjord kan bli svarhanterlig nir den
utsatts fOr en stressreaktion. Hon kidnner inte till att det gjorts iakttagelser av varg 1
omradet. Enligt hennes erfarenhet kan det vara svart for en ren att hoppa 6ver en
hogre plogkant intill en vig under stress. Hindelsen skedde dven vid en tid da renarna

har begrinsat med foda.
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DOMSKAL

NN déms for djurpligeri

For diurplagers doms till boter eller fingelse 1 hogst tva ar, om ndgon uppsatligen eller av
grov oaktsamhet genom misshandel, 6veranstringning, vanvard eller pa annat sitt

otillborligen utsitter djur £6r lidande (16 kap. 13 § brottsbalken).

Ansvar for djurplageri forutsitter alltsd att ett eller flera djur utsatts for ett ldande. Av
forarbeten framgar att den plaga djuret utsitts for inte ska vara av ”obetydlig intensitet
och varaktighet”. Det krivs dock inte att lidandet varit vare sig hoggradigt eller
langvarigt (prop 1972:122 s. 10). Vidare ska det vara friga om ett lidande som varit
otillborligr. Straffansvar kan darmed bli aktuellt om ett djur utsatts for ett lidande genom
handling eller underlatenhet som inte kan anses berittigat av ett godtagbart intresse (a.

prop. s. 12).

Tingsritten anser inledningsvis att det ar utrett att korningen har skett pa den tid och
plats som aklagaren har pastatt. Tingsritten finner ingen anledning att ifragasatta de
mitningar av vagstrickan som polisen har gjort och som NN inte har ifragasatt. Det
ar dirmed bevisat att NN har kort efter renflocken under cirka 240 meter. Det dr svart
att dra nagra sikra slutsatser om lastbilens hastighet. Enligt polisens berdkningar har
det varit friga om en hastighet 6verstigande 30 km/tim. NN har inte ifrigasatt detta,
men dr av uppfattningen att hastigheten var nagot ligre. Tingsritten sluter sig till att
det har varit friga om en hastighet omkring 30 km/tim, vilket fir anses inrymmas i

aklagarens garningsbeskrivning.

Av filmen framgar tydligt hur ett flertal renar springer i hog hastighet 6ver hela
vigbanan och att lastbilen vid vissa tillfillen kér mycket néira dem. I det inledande
skedet av filmen viker tva renar av till vinster om lastbilen, till synes for att undvika att
bli pakérda. Det har i detta skede inte funnits nagon mojlighet f6r NN att kora f6rbi
renflocken pa det sitt han har berittat om. Att han forsokt genomféra en omkorning

framstar darfor inte som trovirdigt. Vidare tutas det upprepade ganger och
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NN kommenterar att “renarna aldrig blir trétta” och att ”de kommer att bli Norrlands
mest viltrinade renar, som jag pressar dem”. Tingsritten anser att det tydligt framgar

att det var fraiga om en jakt efter renarna och inte ett forsok till omkorning.

Tingsritten ifragasatter inte aklagarens utredning om snoédjup och temperatur i
omradet. Utredningen ger dock inget svar pa t.ex. hur h6ga plogkarmarna var pa den
aktuella vigen. Dessa omstindigheter bedéms dock inte vara av avgorande betydelse
tor beddmningen av om det férekommit en jakt eller e¢j och huruvida denna har
paverkat renflocken. Av filmsekvensen framgar tydligt att renarna vid jakten reagerat
pa sa sitt att de flytt framat pa vigen och att lastbilen niarmat sig flocken pa ett sadant
sdtt att nagra djur fatt ta sin tillflykt 4t sidan. Anledningen till att renarna inte limnat
vigbanan — om det var till f6ljd av hoga plogkarmar eller ej — bedoms didrmed inte

vara av avgorande betydelse for tingsrittens bedomning.

Rorande fragan om huruvida renarna tillfogats lidande eller e}, gor tingsritten féljande
bedomning. Per Jensen, vars sakkunskap tingsritten inte ifragasatter, har gjort
bedomningen att jakten orsakat en akut stressupplevelse med skrick och lidande som
t6ljd hos renarna under den halvminut som jakten pagatt. Tingsritten finner inget skil
att ifrdgasitta denna slutsats. Det dr dirmed bevisat att renarna genom jakten har
asamkats ett lidande som inte kan anses vara obetydligt vare sig i intensitet eller
varaktighet. Per Jensens slutsatser om renflockens stresspaverkan efter hindelsen
ifragasitts inte. Det saknas dock observationer av djuren efter hindelsen och
tingsriatten anser inte att det gar att dra ndgra sikra slutsatser om djurens paverkan vid
denna tidpunkt. Tingsritten anser dock att det ér visat att renarna asamkades lidande

under tiden som jakten pagick.

Som nimnts, framstar det som helt osannolikt att NN forsokte géra en omkoérning
torbi renflocken. Hans kommentarer under filmningen ger snarare vid handen att han
var medveten om att renarna blev pressade. Aven om detta var menat som ett skimt,
anser tingsritten att det har framgatt att NN hade insikt om att renarna blev pressade.

NN bedoms dirmed ha agerat med uppsat.
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Sammantaget anser tingsritten att det dr bevisat att NN, vid tid och plats som pastatts,
jagat renar med lastbil sa att renarna tvingades fly mer dn 200 meter samt att denna
jakt skedde pa en vintervig i en hastighet av omkring 30 km/tim. Renarna har fatt fly
tor att undvika att bli pakérda. De har av detta asamkats en akut stressupplevelse som
innebir att de tillfogats ett lidande 1 den mening som avses i 16 kap. 13 § brottsbalken.
Detta har inte varit tillborligt. NN har agerat med uppsat. Han ska darfér démas for

djurplagers.

Paf6ljden bestims till en ren villkorlig dom

NN férekommer inte i belastningsregistret pa ett sitt som ér av betydelse for
pafoljden i detta mal. Av genomford personutredning framkommer bl.a. att NN inte
bedoms ha nagra riskfaktorer i sitt liv som kan 6ka risken for aterfall i brott. Det
bedoms inte féreligga nagot 6vervakningsbehov f6r honom. Han samtycker till och

bedéms som limplig for samhallstjinst.

Tingsritten anser att garningen som NN nu doms for har ett sadant straffvirde att
pafoljden inte kan stanna vid boter. I denna bedomning har tingsritten beaktat att det

ror sig om en uppsatlig girning. Straffvirdet bedéms inte Gverstiga fingelse en manad.

NN dr 1 stort sett ostraffad och han lever under ordnade férhallanden. Det saknas
anledning att befara att han kommer att gora sig skyldig till fortsatt brottslighet. Det
finns férutsittningar att bestimma paféljden till en villkorlig dom. Hindelsen i fraga
dgde rum under hosten 2019 och malet avgors 1 juni 2022. Handliggningen har varit
utdragen till f6ljd av férhallanden som NN inte ratt 6ver. Med anledning av detta

bestims pafdljden till en ren villkorlig dom, som inte férenas med dagsbéter.
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NN forpliktas att utge skadestind till Semisjaur-Njarg Sameby

Samebyn har begir ersittning f6r de merkostnader som man drabbats av till f6ljd av

brottet enligt f6ljande.

Efters6k av ren Dagsverk for fyra personer * 1 800 kr 7 200 kr
Skoterersittning fér fyra personer * 600 kr 2 400 kr
Bilersittning 40 mil * 30,50 kr 1220 kr
Identifiering av plats Dagsverk for tvd personer * 1 800 kr 3 600 kr
Bilersittning 40 mil * 30,50 kr 1220 kr

Tingsritten ifragasitter inte de uppgifter som Anders-Erling Fjillas och Julia Omma
har limnat om de atgirder som samebyn nddgades vidta efter att de fatt kinnedom om
hindelsen. Tingsritten ifragasitter inte heller att samebyn blev nédgad att inleda ett
eftersok av renarna for att sikerstilla att djuren inte blivit skadade. Detta bedéms vara
en ersittningsgill skada som uppstatt till f6ljd av girningen. Att det gjorts iakttagelser
av varg i Norrbotten samma manad bed6éms inte paverka denna bedémning. Inte heller

den omstandigheten att det var fraga om en trafikerad vig.

Julia Omma har berittat att det bedrevs rensamling i omradet under den aktuella tiden.
For att samebyn ska kunna tillerkdnnas ersittning for sitt arbete hinforligt till
eftersoket anser tingsritten att det tydligt maste framga i vilken man samebyn drabbats
av merkostnader till £0ljd av girningen, dvs. vilka arbetskostnader som tillkommit pga.

giarningen. Detta har inte framgatt och ersittning kan déarfor inte utga i den delen.

Tingsratten anser dock att det har framgatt pa ett tydligt sitt att kostnaderna hianforliga

till “identifiering av plats” har uppstatt till f6ljd av brottet. Beloppen framstar som skiliga.

NN ska darmed forpliktas att till samebyn utge sammanlagt 4 820 kr. Rinta ska utga
fran den dagen da skadan uppkom, dvs. frin den 28 november 2019 i enlighet med
NNs vitsordande.
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Ovriga fragor

NN déms nu f6r brott med fingelse i straffskalan. Han ska dirfor betala lagstadgad

avgift till brottsofferfonden.

Forsvararen har begirt ersittning med bl.a. 14,50 timmars arbete. Arendet har pagitt
under en lingre tid och férhandlingen vid tingsritten har blivit installd vid tre
tillfallen. Anspraket framstar mot denna bakgrund som skaligt. NNs ekonomiska

torhallanden medfor att han ska aterbetala viss del av denna kostnad till staten.
HUR MAN OVERKLAGAR, sc bilaga (TR-01)

Domen kan 6éverklagas till Hovritten for Ovre Nortland senast den 29 juni 2022.
Overklagande ska inges till tingsritten.

Sofia Eriksson

I avgorandet har tingsfiskalen Sofia Eriksson med nimnd deltagit. Ritten dr dverens.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsdganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestiand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 kravs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstand i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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